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Katowice 27.04.2007r.

Egz. Nr 2

Zakład Produkcji Znaków 

Drogowych WIMED 

33-170 Tuchów 

ul. Tarnowska 48

tel. 014 6525247

fax. 014 6523426

dot: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na „Zakup i dostawę kamizelek i narękawków odblaskowych”



Zgodnie z art. 183 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2004r. nr 19 poz. 177 z późn. zm.) po rozpatrzeniu protestu złożonego w dniu 24.04.2007r. Zamawiający uznaje protest w części za zasadny.

UZASADNIENIE



W dniu 24.04.2007r. w postępowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na „Zakup i dostawę kamizelek i narękawków odblaskowych” wpłynął faksem protest o treści, 

cyt: „ Zakład Produkcji Znaków Drogowych W1MED Zdzisław Dąbczyński, 33-170 Tuchów, ul. Tarnowska 48 po przeprowadzeniu analizy specyfikacji istotnych warunków zamówienia obowiązującej w przetargu nieograniczonym na zakup i dostawę kamizelek i narękawków odblaskowych — nr postępowania ZP-2310-48/2007 i dokumentacji techniczno - technologicznej stanowiącej załącznik nr 2 do SIWZ wnosi na podstawie art, 179 i 180 ustawy Prawo zamówień publicznych protest wobec postanowień specyfikacji istotnych warunków zamówienia obowiązującej w ww, postępowaniu przetargowym uznając że zamieszczenie ich przez Zamawiającego narusza art. 7 ust l ustawy Prawo Zamówień Publicznych. W/w naruszenie prawa przez Komendę Wojewódzką Policji w Katowicach poprzez zawarcie w specyfikacji dokumentacji techniczno -technologicznej niedozwolonych a także pozbawionych logiczności postanowień prowadzi do naruszenia interesu prawnego Zakładu Produkcji Znaków Drogowych WIMED Zdzisław Dąbczyński z uwagi na to, że utrudnia Zakładowi udział w postępowaniu a tym samym uzyskanie zamówienia publicznego na dostawę kamizelek i narękawków. Wśród kwestionowanych postanowień specyfikacji istotnych warunków zamówienia- dokumentacji techniczno - technologicznej są:

l.   w   pkt.   4. l.   Lamówka  odblaskowa  — wymaganie  dla  lamówki:

minimum 25 cykli prania domowego w temp. 60°C oraz 25 cykli w temp. 30°C - pranie chemiczne Postawienie przez Zamawiającego warunku odporności na pranie chemiczne tylko w odniesieniu do lamówki bez konieczności spełnienia tego warunku przez kamizelkę jako całość jest pozbawione logiczności ponieważ nie postawił takiego warunku wobec pozostałych surowców, materiałów zasadniczych i dodatków a nie jest możliwym czyszczenie chemiczne samej lamówki wszytej w kamizelkę.

2.   w pkt 9 Wymagane dokumenty potwierdzające spełnianie wymagań dokumentacji techniczno - technologicznej — wymaganie: oferent zobowiązany jest dołączyć do składanej dokumentacji przetargowej certyfikaty, wyniki badań wykonane w laboratoriach akredytowanych przez PCA, na dzianinę, taśmę odblaskową, lamówkę, potwierdzające zgodność użytych surowców z wymaganiami zawartymi w dokumentacji techniczno -technologicznej. Postawienie przez Zamawiającego warunku aby certyfikaty, wyniki badań były wykonane w laboratoriach akredytowanych przez PCA nie znajduje uzasadnienia i jest sprzeczne z obowiązującą z Unii Europejskiej zasadą swobodnego przepływu towarów a poza tym ogranicza w możliwość udziału wykonawców posiadających certyfikaty i wyniki badań wydane przez laboratoria akredytowane przez inne podmioty niż PCA, autoryzowane czy notyfikowane przez Komisję Europejską.

Zakład wnosząc niniejszy zasadny protest oraz przedstawiając wyżej kwestionowane postanowienia specyfikacji istotnych warunków zamówienia składa wniosek o ich usunięcie celem likwidacji nieuzasadnionego ograniczenia konkurencji i dostosowanie specyfikacji istotnych warunków zamówienia do obowiązującego stanu prawnego wynikającego z polskich i unijnych przepisów. Ponadto Zakład uważa, iż przedstawione w dokumentacji techniczno-technologicznej wymogi dotyczące materiałów odblaskowych w sposób wyraźny faworyzują jednego z dostawców materiałów odblaskowych na rynku polskim co jest równoznaczne z ograniczeniem konkurencji”.

Protestujący w punkcie 1 zarzuca Zamawiającemu, że tylko w odniesieniu do lamówki odblaskowej postawił wymóg  25 cykli prania chemicznego w temperaturze 30oC, a nie postawienie tego wymogu dla kamizelki w całości zdaniem Protestującego jest nielogiczne i pozbawione sensu ponieważ nie jest możliwym czyszczenie chemiczne samej lamówki wszytej w kamizelkę. 

Zamawiający w punkcie I.4 dokumentacji techniczno-technologicznej opisał przy użyciu norm surowce, materiały zasadnicze i dodatki z jakich mają być wykonane kamizelki i narękawki odblaskowe. Wszystkie wskazane wymogi,  w tym pranie zostały określone dla każdego materiału odrębnie, a nie dla produktu finalnego w całości. Tym samym postawiony dodatkowy wymóg wytrzymałości 25 cykli prania chemicznego w temperaturze 30oC dotyczy materiału , surowca czyli lamówki odblaskowej jaka zostanie użyta do wszycia w kamizelkę. Wskazany wymóg – min. 25 cykli prania domowego w temp. 60oC oraz 25 cykli w temp. 30oC ma za zadanie podwyższenie odporności, jakości i wytrzymałości surowców użytych przy produkcji lamówek odblaskowych.  O tym, że opisane w punkcie I.4 wymogi nie dotyczą gotowego produktu świadczą również zapisy punktu I.9 oraz III.5 dotyczący jego konserwacji o treści „nie należy prać chemicznie”. 

Biorąc powyższe pod uwagę protest w tej części jest niezasadny.

Protestujący w punkcie 2 zarzuca, że  postawienie przez Zamawiającego warunku aby certyfikaty, wyniki badań były wykonane w laboratoriach akredytowanych przez PCA nie znajduje uzasadnienia i jest sprzeczne z obowiązującą z Unii Europejskiej zasadą swobodnego przepływu towarów a poza tym ogranicza w możliwość udziału wykonawców posiadających certyfikaty i wyniki badań wydane przez laboratoria akredytowane przez inne podmioty niż PCA. 

Zamawiający by uzyskać towar o dobrej jakości wprowadził zapis w punkcie I.9 dokumentacji techniczno-technologicznej. Jeżeli materiały, surowce oraz dodatki użyte do wykonania kamizelek oraz narękawków odblaskowych będą zgodne z normami, co zostanie potwierdzone odpowiednimi dokumentami, to zostanie zapewniony konkretny poziom jakości dostarczanego towaru. Oprotestowany wymóg by certyfikaty, wyniki badań były wykonane w laboratoriach akredytowanych przez PCA należy uznać za zasadny i tym samym  zostanie zmodyfikowana treść zapisu w punkcie I. 9 załącznika nr 2 do specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

Biorąc powyższe pod uwagę protest w tej części jest zasadny.

Protestujący zakończył uzasadnienie protestu stwierdzeniem, że postawione przez Zamawiającego wymogi dotyczące materiałów odblaskowych „faworyzują jednego z dostawców materiałów odblaskowych na rynku polskim”. Taki pogląd Protestującego nie znajduje merytorycznego uzasadnienia. W świetle przepisów ustawy Prawo zamówień publicznych, Zamawiający ma prawo postawić wymogi, które zapewnią określoną jakość dostarczanych produktów. Jednocześnie należy zaznaczyć, że Zamawiający nie dysponuje wiedzą w zakresie liczby wykonawców, którzy w swoim asortymencie posiadają produkty spełniające wymogi zamawiającego. 

Zgodnie z art. 4a ustawy Prawo Zamówień Publicznych od rozstrzygnięcia protestu odwołanie do Prezesa Urzędu Zamówień Publicznych w Warszawie nie przysługuje. W oparciu o przepis art. 182 ust. 2 pkt 1 ustawy protest jest ostatecznie rozstrzygnięty.
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