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Wysłano wg rozdzielnika

dot.      Zakup mebli drewnianych i metalowych



ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY  NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Informuję, że po dokonaniu badania i oceny ofert złożonych w przedmiotowym postępowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie art. 91 ustawy Prawo zamówień publicznych, wybrano najkorzystniejszą  ofertę:  
Zadanie nr I – meble drewniane
numer oferty 013 

firma : MAGNUS Jacek Nowak, 

adres:  33-100 Tarnów., ul. Szczepanika 2/56  
Wykonawca złożył najkorzystniejszą ofertę przedstawiając cenę ofertową 264 858,34  zł. 

Zadanie nr II – meble metalowe
numer oferty 001

firma :  MIRAND Sp z o.o.,   

adres:  40-467 Katowice, ul. Adama 1,   
Wykonawca złożył najkorzystniejszą ofertę przedstawiając cenę ofertową 223 788,26  zł. 

 
Zamawiający przystąpi do zawarcia umowy z wybranym Wykonawcą w trybie art. 94 ustawy PZP. O terminie podpisania umowy, które nastąpi w siedzibie Zamawiającego poinformuję osobnym pismem.


Równocześnie informuję, iż w wyniku badania złożonych w niniejszym postępowaniu ofert, na podstawie art. 89  ustawy Prawo zamówień publicznych odrzucono oferty:
 oferta 006 zadanie I- meble drewniane
PPUH STUDIO MEBLOWE, Piotr Zagóra, Katarzyna Zagóra, S.C., 43-400 Cieszyn, ul. Prysztacka 30

podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP jako niezgodne z teścia specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 
uzasadnienie formalne: nie złożono wyjaśnień do treści złożonych ofert.

oferta 022 zadanie I  meble drewniane

Krakowskie Zakłady Meblarskie MEBLOSTYL Sp. Pracy, 30-103 Kraków, ul. Tatarska 5

podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy PZP jako niezgodne z teścia specyfikacji istotnych warunków zamówienia. 
uzasadnienie formalne: nie złożono wyjaśnień do treści złożonych ofert.   
oferta 013 zadanie nr II meble metalowe

MAGNUS Jacek Nowak, 33-100 Tarnów., ul. Szczepanika 2/56

podstawa prawna: 89 ust.1 pkt 4 ustawy PZP jako zawierającą rażąco niską cenę w stosunku do przedmiotu zamówienia.

uzasadnienie formalne: zgodnie z art. 90 ust.1 ustawy PZP, na polecenie wyjaśnienia zbyt niskiej ceny,Wykonawca oświadczył, że pomyłkowo wpisał cenę zaniżoną w jednej pozycji.


W ofertach niżej przedstawionych, działając na podstawie art. 87 ust. 2 ustawy PZP,   w tekście złożonych ofert poprawiano omyłki rachunkowe w obliczeniu ceny. 
- oferta 012 -Biuro i Meble B.M. Bożena Mikołowska Salon Sprzedaży, 15-379 Białystok, ul. Pińska 2, 

 załączniku nr 2 SIWZ – meble drewniane, poz. 17 szafa ubraniowa– wartość netto wpisana 24 192,00   zł winno być 23 688,00 zł. Wartość netto ofertowa jest 230 146,00 winno być 229 642,00.Wartość brutto ofertowa jest 280 778,12zł winno być 280 163,24zł

- oferta 018 -P.W.D.”APEX”, Jolanta Falana-Kozłowska, 97-500 Radomsko, ul. Wyszyńskiego 3/3

w załączniku nr 2 SIWZ – meble drewniane, poz. 4fotel– wartość netto wpisana 22 513,26  zł winno być 22 513,48 zł. Wartość netto ofertowa jest 251 450,76 winno być 251 450,98 zł. Wartość brutto ofertowa jest 306 769,93 zł winno być 306 770,20 zł.
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