Temat kontroli: ,Prowadzenie wyjasniajgcych postepowar szkodowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem postepowan zakoriczonych wpisaniem naleznosci
w ciezar strat jednostki Policji”.

Podmiot kontrolowany: Komenda Miejska Policji w Piekarach Slgskich, z siedziba w Piekarach Slaskich przy ul. Kalwaryjskiej 62,
Tryb kontroli: zwykty/uproszezony'
Rodzaj kontroli : planowa/pezaplanowa’

Whnioskéw do prokuratury w celu wszczecia BRAK
postepowania przygotowawczego

Skierowanych w wyniku | Wnioskéw o wszczecie postepowan dyscyplinarnych BRAK
kontroli

Whnioskéw o wdrozenie czynnosci wyjasniajacych BRAK
w trybie rozdziatu 10 Ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r.

o Policji
Zawiadomien o naruszeniu dyscypliny finanséw BRAK
publicznych
Innych zawiadomien BRAK

Wynik kontroli : pezytywna, pozytywna-rmimo-stwierdzonych-uchybied, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidtowosci, regatywna.?

1. Niewtasciwe skresli¢
2. Niewlasciwe skresli¢
3 Niewtasciwe skresli¢



Uzyskane efekty z kontroli:

l. Poprawa efektywnosci funkcjonowania kontrolowanego podmiotu, usprawnienie procedur, zmiany organizacyjne, postulaty dot. zmiany przepiséw
prawnych:
* dostosowanie realizacji zadan zwigzanych z prowadzeniem wyjasniajgcych postepowan szkodowych do wymogdéw wynikajgcych z Regulaminu
w sprawie prowadzenia wyjasniajgcych postepowan szkodowych w jednostkach organizacyjnych Policji wojewddztwa slgskiego
oraz dochodzenia naleznych odszkodowari*,

* wprowadzenie w kontrolowanej jednostce organizacyjnej Policji narzedzia nadzoru nad terminowym prowadzeniem wyjasniajgcych
postepowan szkodowych poprzez przygotowanie wzoru karty nadzoru, ktéra - zgodnie z zatozeniami - ma utatwié¢ wykonywane czynnosci
w ramach postepowania, jak rowniez zapewni¢ dochowanie poszczegdlnych termindw (w przypadku takiej koniecznosci, jej wzér/ tres¢ beda
na biezgco weryfikowane i dostosowywane do potrzeb).

Il. Rezultaty finansowe:

- BRAK

ujawnione nieprawidtowosci i zalecenia

Ip nieprawidtowos¢ Tres¢ zalecenia
1. » Nieodnotowanie w protokotach szkody: » Spowodowac, aby protokoty szkody byty:
- wypetniane wg zasad okreslonych w §6 ust. 6 pkt 1 - 10 Regulaminu w sprawie
- oswiadczen oséb o uznaniu szkody prowadzenia wyjasniajgcych postepowarn szkodowych w jednostkach organizacyjnych Policji
lub odmowie uznania szkody (2 przypadki), wojewddztwa slgskiego oraz dochodzenia naleznych odszkodowan, zgodnie
ze wzorem okreslonym zataczniku nr 1 do przywotanego Regulaminu,
- nri daty zgtoszenia szkody do ubezpieczyciela - zatwierdzane z naniesieniem daty, wyznaczajacej - zgodnie z dyspozycjami
(1 przypadek), cyt. Regulaminu - rozpoczecie biegu terminu na przeprowadzenie wyjasniajgcego
postepowania szkodowego.
- daty powstania szkody (1 przypadek),

4 Zatacznik nr 1 do Decyzji nr 316/2023 z dnia 14.06.2023 r. Komendanta Wojewddzkiego Policji w Katowicach - wszedt w zycie z dniem 14.06.2023 r.



- imienia i nazwiska osoby prowadzgcej
postepowanie (2 przypadki),

- okolicznosci powstania szkody (1 przypadek),
- daty zatwierdzenia protokotu (12 przypadkow),

- informacji o faktycznych przyczynach braku
podpisu sprawcy (1 przypadek).

» Btedne wskazanie w protokole szkody osoby
prowadzgcej postepowanie
(1 przypadek).

Nieuzasadnione prowadzenie postepowania
powyzej 30 dni (1 przypadek).

» Woyeliminowac przypadki nieuzasadnionego prowadzenia postepowania powyzej 30 dni.

Wykonywanie czynnos$ci w ramach postepowania z
nieuzasadniong zwtoka
(3 przypadki).

»  Zachowac wtasciwg dynamike realizacji czynnosci dowodowych w ramach
prowadzenia wyjasniajgcego postepowania szkodowego.

Niewtgczenie do materiatéw postepowania
wszystkich wymaganych dokumentéw
(1 przypadek).

» Zapewnic, aby w ramach wyjasniajgcego postepowania szkodowego:
- ustalenia koricowe zawarte w sprawozdaniu miaty oparcie w zgromadzonej dokumentacji,

- wigczano dokumenty wskazane w §7 ust. 12 pkt 7 przywotanego Regulaminu (niezbedne
dla osiggniecia celdw postepowania, o ktdrych mowa §7 ust. 8), a w przypadku
wykorzystania materiatéw z innych postepowan (zrédet), gdzie nie ma koniecznosci
ich dofgczenia, dokumentowano ten fakt, zgodnie z dyspozycjg §7 ust. 11 cyt. Regulaminu.




» Nieodnotowanie w sprawozdaniach:

- powofania sie na konkretne dowody z akt
postepowania w ramach opisu ustalonego stanu
faktycznego (2 przypadki),

- opisu dowodow wskazujgcych
na odpowiedzialnos¢ sprawcy
z uwzglednieniem niewykonania
lub nienalezytego wykonania obowigzkdow
stuzbowych, stopnia winy, istnienia zwiqzku
przyczynowego pomiedzy zachowaniem sprawcy
a powstaniem szkody (1 przypadek),

- kompletnych danych osoby odpowiedzialnej
za szkode (2 przypadki).

» Uzycie w sprawozdaniu nieprecyzyjnego
sformutowania dotyczgcego zakresu

odpowiedzialnosci sprawcy (ograniczona
lub w petnym zakresie) - 1 przypadek.

» Przestanie sprawozdania wraz z materiatami
postepowania do niewtfasciwej komorki
zaopatrujgcej KWP w Katowicach
(1 przypadek).

» Sprawozdanie z wyjasniajgcego postepowania szkodowego sporzadzac
z uwzglednieniem wszystkich elementéw wymienionych w §7 ust. 18
cyt. Regulaminu, w sposdb rzetelny i precyzyjny, jak réwniez przesytaé
je wraz ze zgromadzonymi materiatami do wtasciwej komorki zaopatrujgcej
KWP w Katowicach.

» Wzmadc nadzér nad realizacjg czynnosci opisanych w poz. 1 - 5.

sporzadzit/a:
nadkom. Piotr Kotodziej




